Orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka — sprawy
wybrane

Zrédlo poréwnania — konieczny element dyskryminacji

Nieuzasadniona odmowa dostepu do systemu ubezpieczenia spolecznego
rolnikow wylacznie w oparciu o kryterium obywatelstwa stanowi
dyskryminacje ze wzgledu na narodowos¢é.

Zrodlo poréwnania — poréwnanie do tego, jak sa traktowane lub bylyby
traktowane inne osoby znajdujace si¢ w podobnej sytuacji

Sprawa Fuczak przeciwko Polsce dotyczy francuskiego rolnika, mieszkajacego 1
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza w Polsce, ktéremu odmowiono dostepu
do polskiego systemu ubezpieczen spotecznych dla rolnikdéw ze wzgledu na brak
obywatelstwa polskiego, mimo, iz spelnial on wszystkie dodatkowe warunki
potrzebne do zakwalifikowania do systemu ubezpieczen.

ETPC stwierdzit, iz doszto do naruszenia art. 14 Konwencji w zwigzku z art. 1
Protokotu Nr 1 do Konwencji 1 nieuzasadnionego zréznicowania sytuacji
prawnej w dostepie do systemu ubezpieczenia spoltecznego rolnikow. Trybunat
podkreslit takze, ze polskie wtadze nie uzasadnity dyskryminujacego charakteru
polskiego ustawodawstwa. Wedlug ETPC doszto, wigc do naruszenia przez
Panstwo obowigzku jednakowego traktowania obywateli znajdujacych si¢ w
analogicznych sytuacjach w przypadku braku racjonalnego uzasadnienia.

Obecnie, ubezpieczeniem spotecznym objeci sg takze rolnicy, ktorzy
przebywaja na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie wizy,
zezwolenia na zamieszkanie na czas oznaczony, zezwolenia na osiedlenie sig,
zezwolenia na pobyt rezydenta dlugoterminowego Wspdlnot Europejskich,
zgody na pobyt tolerowany lub w zwigzku z uzyskaniem w Rzeczypospolitej
Polskiej statusu uchodzcy lub ochrony uzupeiniajacej, lub s3 obywatelami
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej lub
panstw czlonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA)
— stron umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym.



http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=htmi
&highlight=luczak&sessionid=85737977&skin=hudoc-en

Zrodlo porownania - Kkoniecznym elementen wuznania nieréwnego
traktowania za dyskryminacje.

Skarzacy byl marokanskim obywatelem, ktérego uznano w Belgii winnym
popetenienia szeregu kryminalnych przestepstw a nastepnie deportowano do
kraju pochodzenia. Moustaquim podnidst zarzut, iz jego deportacja byla
dyskryminacja ze wzgledu na jego narodowos$¢ poniewaz obywatele Belgii nie
sg deportowani w sytuacji skazania za przestepstwo.

W niniejszej sprawie Trybunal uznal, iz sytuacji skarzgcego nie mozna uznaé
jako podobnej do sytuacji obywateli Belgii poniewaz Konwnecja zabrania
wydalania wtasnych obywateli. Stwierdzono wi¢ cbrak podstawowego elementu
jaki musi wystapi¢ przy dyskryminacji a mianowicie zZrddla porownania.
Deportacja tej skarzacego nie byta wigc przejawem dyskryminacji.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html
&highlight=Moustaquim&sessionid=85737977&skin=hudoc-en

Dyskryminacja ze wzgledu na przekonania religijne

Brak dostepu do lekcji etyki w polskich szkolach stanowi naruszenie
wolnosci wyznania oraz zakazu dyskryminacji.

W niniejszej sprawie skarzgcymi byli Czestaw i Urszula Grzelak — rodzice oraz
Mateusz Grzelak — syn, ktory pomimo tego, iz zrezygnowal z uczeszczania w
szkole na lekcje religii nie miat mozliwosci uczgszczania na inne zajecia na
przyktad zajecia z etyki. Co wiecej na $wiadectwach szkolnych Mateusza
Grzelaka widniata jedynie ,kreska" — przekreSlenie przy przedmiocie
religia/etyka, co takze zostato podniesione w skardze.

Skarzacy zwrocili uwage takze na to, iz Mateusz Grzelak w zwigzku z powyzej
opisang sytuacja do§wiadczat w szkole dyskryminacji ze strony innych uczniow.

ETPC uznal skarge za dopuszczalng w odniesieniu do powyzszego zarzutu
jedynie wobec skarzacego Mateusza Grzelaka. Ponadto stwierdzit, iz doszto do
naruszenia art. 9 Konwencji (wolno$¢ sumienia i wyznania) oraz art. 14
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Konwencji (zakaz dyskryminacji w korzystaniu z praw gwarantowanych
Konwencja). W ocenie Trybunatu brak mozliwos$ci uczeszczania na lekcje etyki
oraz brak oceny z etyki badz religii na §wiadectwie szkolnym jest krzywdzace,
stygmatyzujace oraz stawia dziecko w mniej korzystnej pozycji wobec innych
dzieci, ktore do $redniej ocen majg wliczang oceng z religii.

ETPCZ podkreslit, takze ze do ingerencji w wolno$¢ sumienia i wyznania moze
dochodzi¢ takze wtedy kiedy wladze publiczne stwarzajg sytuacje, w ktorej
osoby sa zobowigzanie do ujawnienia swoim pogladow religijnych. Zadaniem
Trybunalu wolno$¢ uzewnetrzniania wierzen religijnych obejmuje rowniez
prawo do nie ujawniania ich i prawo do nie zajmowania stanowiska
pozwalajacego domniemywac takich wierzen.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html
&highlight=grzelak&sessionid=85737977&skin=hudoc-en

Dyskryminacja ze wzgledu na orientacje seksualng

Odmowa wstapienia osoby homoseksualnej w stosunek najmu po zmarltym
partnerze stanowi dyskryminacje¢ ze wzgledu na orientacje¢ seksualng

W niniejszej sprawie skarzacy podniost, iz odmowa sadu austriackiego
dotyczaca jego wstgpienia w stosunek najmu po zmarlym partnerze stanowi
dyskryminacje ze wzgledu na orientacj¢ seksualng. Rzad austriacki przyznat, iz
interpretowanie  przepisow dotyczacych najmu z wykluczeniem par
homoseksualnych stanowito odmienne traktowanie ze wzgledu na orientacje
seksualng, thumaczyl to jednak koniecznoscig zapewnienia ochrony przed utratg
zakwaterowania cztonkom tradycyjnych rodzin.

Trybunat orzekt, iz doszto do naruszenia art. 14 Konwencji w zwigzku z
prawem do poszanowania zycia prywatnego. ETPC uznal, Ze ochrona rodziny
tradycyjnej moze stanowi¢ stuszny cel, jednakze w niniejszej sprawie nie zostala
zachowana zasada proporcjonalnosci a roznica w traktowaniu oparta na pitci lub
orientacji seksualnej jest w tym przypadku niedopuszczalna. Cel, jakim wedtug
panstwa byto zapewnienie ochrony rodzicom tradycyjnym mozna byto, zdaniem
Trybunatu osiggnaé bez koniecznosci wykluczania osob zyjacych w zwigzkach
homoseksualnych.
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Zrodlo porownania

Dyskryminacja posrednia

Dyskryminacja ze wzgledu na narodowos¢

Dane statystyczne

Umieszczanie dzieci romskich w szkolach dla dzieci z niepelnosprawnoscia
intelektualng stanowi dyskryminacje

Dane statystyczne, jako dowod w sprawie o dyskryminacje
Zrédlo poréwnania — konieczny element dyskryminacji

Pozornie neutralna regula, kryterium lub praktyka, jako forma wymogu
stosowana do wszystkich- konieczny element dyskryminacji posredniej

Niniejsza sprawa dotyczy umieszczania romskich dzieci w szkotach specjalnych
na podstawie testow sprawdzajacych poziom inteligencji 1 przystosowania
uczniéw do ksztatlcenia w normalnym trybie. Dla wszystkich uczniow, co do
ktorych planowane byto umieszczenie w szkole specjalnej, zastosowano ten sam
test, ktory byl przygotowany w oparciu o gtowng populacje Czech. W skutek
tego romskie dzieci w znaczgco mniejszym stopniu miaty szanse na osiggnigcie
pozytywnych wynikow tego testu. Powodowato to, iz okoto 80 - 90% romskich
dzieci uczylo si¢ poza glownym nurtem ksztatcenia.

ETPC uznal, ze byt to przypadek dyskryminacji posredniej oraz, ze doszto do|

naruszenia art. 14 (zakaz dyskryminacji) w zwigzku z art. 2 Protokotu nr 1 do
EKPC (prawo do nauki).

W orzeczeniu ETPC podkreslit, iz dyskryminacja osob miedzy innymi ze
wzgledu na pochodzenie etniczne jest formg dyskryminacji rasowej.

Dyskryminacja rasowa jest szczegolnie razacym rodzajem dyskryminacji i w|

zwigzku z jej niebezpiecznymi skutkami, wymaga od wladz specjalnego
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nadzoru 1 reakcji. Wtadze muszg wykorzysta¢ wszystkie dostepne $rodki do
walki z rasizmem, umacniajac w ten sposob demokracje. Trybunal orzek}
rowniez, ze zadna réznica w traktowaniu, ktora jest oparta w catosci lub w|
decydujacym stopniu na pochodzeniu etnicznym, nie moze by¢ obiektywnie
uzasadniona we wspolczesnym spoteczenstwie demokratycznym opartym naj
zasadach pluralizmu 1 poszanowania odmienno$ci kulturowej spoteczenstwie
demokratycznym zbudowany na zasadach pluralizmu i szacunku dla réznych|
kultur.

W __niniejszej sprawie w_ przypadku uregulowan dotyczacych systemu
szkolnictwa brak bylo zabezpieczen gwarantujacych uwzglednienie przez
[panstwo _szczegolnych potrzeb romskich dzieci, jako czlonkow grupy
znajdujace] sie¢ w niekorzystnym polozeniu. Na skutek istniejacych rozwigzan|
wspomniane dzieci byly umieszczane w szkotach dla umystowo uposledzonych,

gdzie program szkolny byt ubozszy niz w pozostatych placowkach oswiatowych
i gdzie byly one odizolowane od rowiesnikow zwinnych grup spotecznych.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=htmi
&highlight=57325/00&sessionid=85737977&skin=hudoc-en

Dyskryminacja ze wzgledu na narodowos¢

Przeniesiony ciezar dowodu

Przemoc na tle rasowym - szczego6lng obrazg godnosci ludzkiej
Przeniesienie ci¢zaru dowodu na pozwanego

Skarzacym byl Constantin Stoica, obywatel Rumunii romskiego pochodzenia,
ktory zostat cigzko pobity przez funkcjonariuszy Policji w trakcie bojki z innymi
Romami w jednym z miejscowych barow. Mezczyzna skarzyt, iz jego pobicie
przez Policje bylo przejawem dyskryminacji na tle rasowym. Uwazal on
bowiem, ze funkcjonariusze Policji zadawali pytania, ,kto z obecnych w barze
jest Cyganem” a nastgpnic wobec osob, ktore udzielaly potwierdzajacej
odpowiedzi dawali jak sami mowili ,,nauczke”.

Trybunat stwierdzil, iz doszto do naruszenia art. 3 oraz art. 14 w zwigzku z art. 3
Europejskiej Konwencji. Co wiecej Trybunat kolejny raz potwierdzit wyrokiem,
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iZ to na pozwanym Panstwie spoczywa ci¢zar udowodnienia, ze nie
dyskryminowato.

Trybunal dopatrzyt si¢ w sprawie licznych nieprawidlowosci po stronie Panstwa
np. przestuchanie zbyt matej liczby osob, pojawiajace si¢ w raporcie policji
dyskryminujace sformutowania.

Trybunal w swoim orzecznictwie podkreslit, iz przemoc na tle rasowym jest
szczegolng obraza godnosci ludzkiej i, dlatego wymaga od wtadz specjalnego
nadzoru oraz reagowania. Wtadze musza stosowac wszelkie mozliwe srodki w
celu zwalczania rasizmu oraz przemocy na tle rasowym.

Trybunat podkreslit rowniez, ze podczas badania aktéw przemocy, wtadze
panstwowe maja dodatkowy obowigzek podejmowac wszelkie uzasadnione
kroki, aby zdemaskowac wszelkiego rodzaju rasistowskie zachowania i aspekty
danej sprawy. Trybunat uznat ponadto, ze gdy istnieje domniemanie - jak w
niniejszej sprawie - ze akt przemocy bylo motywowany uprzedzeniami
rasowymi, nastepuje przeniesienie ci¢zaru dowodu na pozwanego.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=2&portal=hbkm&action=htmi
&highlight=Constantin%20%7C%20Stoica&sessionid=85737977&skin=hudoc-
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Dyskryminacja ze wzgledu na ple¢

Przemoc wobec kobiet — forma dyskryminacji ze wzgledu na pleé

Niewlasciwie stosowaly przepisy dotyczace przemocy domowej -
dyskryminacjq posrednia

Skarzaca byta Nahide Opuz, ktora podniosta zarzut dyskryminacji ze wzgledu
na pte¢ wwyniku do$wiadczanej przemocy oraz w zwigzku z zaniechaniem
przez Panstwo nalezytej ochrony przed przemoca wobec kobiet. Kobieta 1 jej
matka byly wielokrotnie brutalnie traktowane przez me¢za skrzacej. Co wigcej
matka zgineta z rak orpawcy corki stajagc w jej obronie.

Wedlug Trybunatu doszto do naruszenia przez Turcj¢ art. 14 Konwencji.
Trybunat stwierdzil, ze przemoc do$§wiadczana byta przez skarzaca i jej matke
ze wzgledu na fakt, ze byly one kobietami, tj. stanowita przemoc ze wzgledu na
pte¢, a wigc byta formg dyskryminacji kobiet.
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ETPC ustalit rowniez, ze panstwo nie zapewnito skarzacej 1 jej matce nalezytej
ochrony przed nieludzkim i1 ponizajacym traktowaniem oraz przed utratg zycia.
ETPC orzekl, ze wystgpita posrednia dyskryminacja ze wzgledu na ple¢ w
zwigzku z prawem do zycia 1 zakazem nieludzkiego lub ponizajacego
traktowania, poniewaz policja 1 wladze sadownicze niewlasciwie stosowaty
przepisy dotyczace przemocy domowe.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=htmi
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Cecha chroniona

Dyskryminacja ze wzgledu na pochodzenie etniczne

Koniecznosci istnienia zwiazku przyczynowo - skutkowego miedzy mniej
korzystnym traktowaniem a dang cecha chroniong

Skarga dotczyla obowigzujacego wowczas na Cyprze prawa do glosowania,
ktére umozliwaiatlo Turkom i Grekom cypryjskim glosowanie tylko na
kandydatow ze wspodlnot etnicznych. W konsekwencji Turcy mieszkajacy na
Cyprze nie mogli bra¢ udzialu w wyborach, poniewaz od czasu zajecia
Polnocnego Cypru przez Turcje udzial wspdlnoty tureckiej w pracach
parlamentarnych zostatl zawieszony. Nie bylo, wigc kandydatow, na ktorych
mogltby gtosowac skarzacy.

Zasady przeprowadzania  wyboréw  parlamentarnych  powigzane z
cztonkowstwem we wspdlnocie Turkdéw cypryjskich zostalty przez Trybunat
uznane za bezposrednio dyskryminujace. Tym samym Trybunat stwierdzit, iz
Cypr dopuscit si¢ dyskryminacji ze wzgledu na pochodzenie etniczne.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html
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Otwarty katalog cech

Dyskryminacja przez asocjacje

Dyskryminacja ze wzgledu na ojcostwo - szeroka interpretacja zakresu
»cechy prawnie chronionej”.

Dyskryminacja przez asocjacj¢ — ofiara dyskryminacji nie musi posiada¢
cech chronionych

Niniejsza sprawa dotyczyta obywatelki Rumunii, zony obywatela Wegier 1 i
dzieci, ktora nie mogta pobiera¢ zasitku macierzynskiego, poniewaz nie byta
obywatelka Wegier. Z tego tez powodu maz skarzacej wystapil do witadz o
przyznanie zasitku jemu. Jego wniosek zostal odrzucony poniewaz zasitek
przystugiwal wytacznie matkom.

W niniejszej sprawie Trybunal uznal, ze m¢zczyzna byt dyskrimonowanu ze
wzgledu na ojcostwo, poniewaz ojcowie adopcyjni mieli prawo do
otrzymywania zasitku, za$ ojcowie biologiczni nie.

Co wigcej w sprawie Trybunal dopatrzyl si¢ dyskryminacji przez asocjacje,
uznajac¢ i1z dzieci byly dyskryminowane za sprawa odmowy wyptaty swiadczen
ich ojcu, byly wiec dyskryminowane ze wzgledu na status ich ojca
biologicznego.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html
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Dyskryminacje ze wzgledu na przekonania religijne

Szeroka interpretacja pojecia ,,wyznanie”
Zakaz dyskryminacji ze wzgledu na przekonania religijne

W nieniejszej sprawie skarzacy, wyznawca Swiadkéw Jehowy, grupy
wyznajgcej pacyfizm zostal skazany za odmowe noszenia munduru podczas
stuzby, co z kolei uniemozliwialo mu wykonywanie zawodu bieglego rewidenta.
Ustawodastwo krajowe uniemozliwialo bowiem wykonywanie tego zawodu
osobom skazanym w postepowaniu karnym.
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Trybunat stwierdzil, Zze nie ma racjonalnych przestanek by uniemozliwia¢ prace
w zawodzie bieglego rewidenta osobom, ktorych wyroki skazujace w po-
stepowaniu karnym nie dotyczyty kwestii wiarygodnosci lub uczciwosci.

Zdaniem Trybunatu panstwo dyskryminowato skarzacego przez zaniechanie
stworzenia wyjatku od zasady odmowy wykonywania zawodu w przypadku
skazania w postegpowaniu karnym oraz naruszylo prawa do uzewnetrzniania
przekonan religijnych (art. 9 Konwencji) w zwigzku z art. 14 (zakazem
dyskryminacji).
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Otwarty katalog cech chronionych

wJakiekolwiek inne przyczyny” dyskryminacji — otwarta lista cech oraz
mozliwos¢ jej rozszerzania przez ETPC w zaleznosci od przypadku

Zakaz dyskryminacji ze wzgledu na przynalezno$s¢ do zwigzkow
zawodowych

Niniejszej sprawie skarzacy doznali gorszego traktowania ze strony pracodawcy
z powodu przynaleznosci do zwigzkéw zawodowych. Osoby te nie mogty
dochodzi¢ swych praw na drodze postepowania cywilnego, poniewaz istnienie
dyskryminacji mozna bylo stwierdzi¢ jedynie w postepowaniu karnym.
Postgpowanie karne takze nie moglto mie¢ miejsca gdyz wymogi dowodowe
obejmowaty konieczno$¢ wykazania ,ponad wszelka watpliwos$¢”, ze dys-
kryminacja byta celowym dziataniem kierownictwa firmy.

Trybunat stwierdzit, i1z brak prawnej ochrony przed dyskryminacjg osob

dziatajacych z zwiagzkach zawodowych stanowi naruszenie art. 11 w zwigzku z
art. 14.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html
&highlight=Danilenkov&sessionid=85737977&skin=hudoc-en
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Otwarty katalog — stan cywilny

Dyskryminacja ze wzgledu na stan cywilny

Trybunat rozpatrywal, czy praktyki stosowane w wigzieniu, polegajace na tym,
iz zatrzymanym pozostajagcym w zwiazku matzenskim przystugiwaty dwie
rozmowy telefoniczne z malzonkiem/malzonka na miesigc dyskryminowaty
pary niezamezne.

W niniejszej sprawie Trybunat stwierdzil, iz ,,chociaz uktadajace si¢ panstwa
maja prawo do pewnego marginesu oceny w kwestii odmiennego traktowania
par zamg¢znych 1 niezame¢znych w obszarze m.in. opodatkowania,
zabezpieczenia spotecznego lub polityki spotecznej [...], to nie jest oczywiste,
czemu partnerzy zamezni 1 niezamezni, ktory zatozyli rodzing, mieliby by¢
traktowani inaczej, jeSli chodzi o mozliwosci utrzymywania kontaktu
telefonicznego w sytuacji, gdy jedno z nich przebywa w areszcie”.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html
&highlight=Petrov&sessionid=85737977&skin=hudoc-en

Dyskryminacja ze wzgledu n orientacje seksualng

Artykul 12 Konwencji nie naklada na panstwa czlonkowskie obowigzku
umozliwienia zawarcia malzenstwa parom jednoplciowym.

Skarzacymi w sprawie byli Horst Michael Schalk i Johann Franz Kopf,
obywatele Austrii, mieszkancy Wiednia, ktorzy we wrzesniu 2002 r. zwroécili si¢
do wiadz austriackich w celu umozliwienia im zawarcia malzenstwa. Ich
wniosek zostat jednak odrzucony przez Urzad Miejski w Wiedniu, ktory
argumentowat to tym, iz malzenstwo moze by¢ zawarte pomi¢dzy osobami plci
przeciwnej. Skarzacy zarzucili Austrii naruszenie art. 12 oraz art. 8, w zwiazku z
art. 14 Konwencji. Uwazali oni, ze sama definicja malzenstwa jest
dyskryminujagca a ochrona pojecia rodziny w tradycyjnym rozumieniu
nieuzasadniona 1 krzywdzaca.
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W niniejszej sprawie Trybunat uznal, iz panstwa czlonkowskie UE majg
margines swobody w definiowaniu pojecia malzenstwa tym samym nie
potwierdzil przekonania skarzacych, iz art.12 powinien by¢ rozumiany, jako
przyznanie dostepu do malzenstwa rowniez dla par osob tej samej pici.

Trybunat stwierdzit jednakze, Zze zwigzek pary oso6b tej] samej plei
mieszkajacych ze sobg, bedacych w stalym zwigzku, miesci si¢ w pojeciu "zycie
rodzinne”.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=htmi
&highlight=Schalk%20%7C%20i%20%7C%20Kopf&sessionid=85737977 &ski
n=hudoc-en

Dzialania wyrownawcze

Roznicowanego wieku emerytalnego ze wzgledu na liczbe dzieci -
rekompensatg za rzeczywiste nierownosci pomiedzy kobietami a
mezczyznami

Wyrownywanie szans 0os0b dyskryminowanych

Sprawa dotyczyla nizszego wieku emerytalnego przystlugujacego kobietom,
ktore opiekowaly si¢ dzie¢mi, lecz nieprzystugujacego mezczyznom w takiej
samej sytuacji.

Skarzagcym byl mezczyzna, ktory od 1997 roku samodzielnie opickowat si¢
swoimi dzie¢mi do chwili osiggnigcia przez nie pelnoletnio$ci. Nastepnie po
osiggnieciu piecdziesigtego siddmego roku zycia ztozyl wniosek o przyznanie
mu emerytury. Wniosek ten zostat jednak odrzucony wobec braku osiagnigcia
przez niego wieku emerytalnego wymaganego dla me¢zczyzn, ktory to wiek nie
podlegat zmniejszeniu ze wzgledu na liczb¢ wychowanych dzieci.

Trybunat badal, wiec czy rdéznica w traktowaniu pomiedzy kobietami a
mezczyznami w ramach panstwowego systemu emerytalnego jest dopuszczalna
na podstawie art. 14 Konwencji oraz czy zostala zachowana zasada
proporcjonalnosci pomiedzy srodkiem a celem, ktoéry mial by¢ zrealizowany.

W niniejszej sprawie Trybunal zwrocit uwage na szczegoélne uwarunkowania
historyczne oraz to, iz zastosowane $rodki prawne mialy na celu wyrdéwnanie
réznic W zarobkach pomiedzy kobietami i mgzczyznami. Rownoczesnie
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Trybunat zauwazyl, iz we ,wspolczesnym spoleczenstwie role zwigzane z
urodzeniem 1 wychowaniem dzieci nie muszg juz w tak wielkim zakresie
pokrywa¢ si¢ ze sobg. Niemniej jednak trudno wskaza¢ na jakikolwiek
konkretny moment, w ktérym niesprawiedliwos¢ wzgledem mezczyzn zaczeta
przewaza¢ nad potrzeba poprawy nieuprzywilejowanego potozenia kobiet za
pomocg dziatan pozytywnych”.

Trybunal orzekt, ze w niniejszej sprawie nie doszto do naruszenia Konwencji.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=htmi
&highlight=Andrle&sessionid=85737977&skin=hudoc-en

Otwarty katalog cech

Sformulowana w art. 14 EKPC lista powodow ze wzgledu, na ktore
zakazana jest dyskryminacja, ma charakter otwarty

Artykul 14 EKPC nie funkcjonuje samodzielnie jednakze, aby zakaz
dyskryminacji znalazl zastosowanie wystarczy jedynie, by fakty w sprawie
byly objete regulacja jednego z przepisow Konwencji

Sprawa dotyczyla stosowania tej samej legislacji emerytalnej do oséb w
zaleznosci od posiadania przez nie miejsca zamieszkania i przebywania za
granicg. Mimo, ze w niniejszej sprawie Trybunat uznal, iz dyskryminacja nie
miala miejsca, a tym samym nie miato miejsce naruszenie art. 14 Konwencji w
zwigzku z art. 1 Protokotu nr Iwarto zwroci¢ uwage na to, ze Trybunat
podkreslit, iz, katalog cech prawnie chronionych wskazany w art. 14 ma
charakter przyktadowy i nie jest wyczerpujacy i moze obejmowac rozroznienie
przeprowadzone na podstawie miejsca zamieszkania.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=htmi
&highlight=Carson&sessionid=85737977&skin=hudoc-en
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Dyskryminacja ze wzgledu na niepelnosprawnos¢ intelektualna

Legislacyjne stereotypy i dyskryminacja oséb ubezwlasnowolnionych

Potrzeba zindywidualizowanej oceny zdolnosci umyslowych o0séb
ubezwlasnowolnionych

Sprawa dotyczyla mezczyzny, ktory nie zaskarzyl orzeczonej wobec niego
decyzji o czeSciowym ubezwlasnowolnieniu. We wniosku do ETPC mezczyzna
nie skarzyt jednak powyzszej decyzji, ale tego jakie automatyczne
konsekwencje sa przewidziane w Konstytucji w postaci odebrania prawa
czynnego wyborczego.

Trybunal zwrécit uwage na to, iz ograniczenie W postaci automatycznego
odbierania czynnego prawa wyborczego w przypadku ubezwltasnowolnienia ma
charakter przedmiotowy 1 nie czyni rozroznienia pomi¢dzy osobami, ktore
zostaty w pelni 1 czgsciowo ubezwlasnowolnione.

Trybunal podkreslit podkreslic, ze 0,75% ludnosci Wegier w  wieku
uprawniajacym do glosowania jest pozbawiona praw wyborczych ze wzgledu na
ubezwlasnowolnienie, w sposob, ktory jest dokonywany bez rdéznicowania.
Wedhig Trybunatu liczbe tg nalezy uzna¢ za znaczng, a skutki, jakie powoduje
wspomniany zakaz trzeba uzna¢ za dtugotrwate.

Trybunat uznat, ze panstwom nalezy si¢ margines uznania do rozstrzygania, czy
ograniczenia prawa do glosowania sg uzasadnione jednoczes$nie wskazal, ze ,nie
mozna uzna¢, 1z zupelny zakaz glosowania kazdej osoby czgs$ciowo
ubezwtasnowolnionej, bez wzgledu na jej rzeczywisty stan wtadz umystowych,
wchodzi w zakres stosowania dopuszczalnego marginesu uznania”.

Ponadto Trybunal podkreslit, iz w sytuacji, gdy ograniczenia dotyczg grupy
szczegolnie narazonej] na dyskryminacje woOwczas margines uznania
przystugujacy Panstwu jest znacznie wezszy, a Panstwo musi wykaza¢ powazne
argumenty dla uzasadnienia przedmiotowego ograniczenia.

Niezroznicowane odbieranie praw wyborczych, bez przeprowadzenia
zindywidualizowanej sadowe] oceny, oparte jedynie na uposledzeniu
umystowym wymagajacym czeSciowego ubezwlasnowolnienia, nie moze zostac



uznane za zgodne z uzasadnionymi prawnie przeslankami ograniczania prawa
do gltosowania.
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=5&portal=hbkm&action=htmi
&highlight=Kiss&sessionid=85737977&skin=hudoc-en

Dyskryminacja ze wzgledu na orientacje seksualna

Brak mozliwosci dziedziczenia przez partnerow homoseksualnych -
naruszeniem Konwencji

Skarzacy Piotr Kozak, ktory mieszkal ze swoim partnerem w mieszkaniu
komunalnym, po jego S$mierci domagal si¢ ztozyl do wladz wniosek o
przepisanie na niego umowy o0 najmie lokalu. Skarzacy twierdzil, iz jako
,,osobie najblizej” w stosunku do zmarlego partnera nalezy mu si¢ prawo do
przejecia lokalu. Wiadze Szczecina odmowily mu jednak prawa do lokalu po
zmarlym partnerze.

Trybunat stwierdzi, 1z Polska naruszyla prawo do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego w zwigzku z zakazem dyskryminacji. Zdaniem ETPC
,Wwaski margines uznania pozostawiony Panstwu w odniesieniu do
przyjmowania Srodkéw skutkujacych rdznicowaniem w oparciu o orientacje
seksualng, blankietowe uniemozliwienie osobom zyjacym w relacjach
homoseksualnych wstapienia w stosunek umowy najmu (lokalu komunalnego
po $mierci partnera) nie moze zosta¢ uznane przez Trybunal za konieczne dla
ochrony rodziny rozumianej w znaczeniu tradycyjnym”.

Ponadto wedlug Trybunalu rzad polski nie przedstawil argumentow,
uzasadniajacych zroéznicowanie parterow homoseksualnych i heteroseksualnych
w danym czasie. Co wigce] obecnie istnieje przepis, ktoéry uchyla roznice
pomiedzy "malzenskimi" 1 innymi formami wspdlnego pozycia, ktory
potwierdza, iz nie istnieje racjonalna argumentacja, ktora utrzymatyby
poprzednig regulacje.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=htmi
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